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Retour d’expérience sur le matériel de Kayland

	Expédition
	E2Z: Traversée de l’Himalaya du Zanskar à l’Everest

	

	
	

	Produit
	Revolution


Les chaussures Révolution étaient prévues pour être utilisées au cœur de l’hiver dans un contexte froid et sur neige. Le contexte climatique du moment en a décidé autrement. Elles ont été utilisées surtout sur sentier pierreux et lors des ascensions jusqu’à 6.180m.

Très à propos lors des ascensions, elles n’étaient évidemment pas les chaussures les plus adaptées sur sentier. Ci-après, notre expérience dans ces contextes néanmoins.

Sur Sentier:

Robustesse

	Positif ! / Apprécié !
	Moins positif/Suggestions d’amélioration

	Une excellente robustesse générale.

Les Revolutions restent encore utilisables, bien que mises à contribution dans un contexte très différent de celui pour lequel elles sont conçues : marche de 10 à 15 km/jour pendant 1,5 mois.
	Quelques points plus fragiles que le reste:

Consécutivement aux nombreux chocs sur les pierres des sentiers, le rebord  avant destiné à la fixation des crampons est si endommagé que la semelle vibram commence à le dépasser après une semaine d’utilisation.

	L’enrobage avant en caoutchouc n’a jamais été percé où que ce soit (et il s’est à peine décollé sur 2cm et sur une seule des chaussures !)
	Problème lié aux frottements des chaussures entres elles, côté intérieur des pieds:  

La pièce de cuir souple située sous l’œillet le plus haut, côté intérieur du pied se découd. Idem pour l’extrémité de cuir orange située sous l’ “oeillet” en sangle.


Usage pratique

	Positif ! / Apprécié !
	Moins positif/Suggestions d’amélioration

	Les passants souples pour les lacets. Très efficaces pour qu’ils restent en place.

L’excès de chaleur du pied lié à l’environnement (+20°C) est resté supportable.
	Semelle trop plate et rigide qui entraîne des efforts importants. Conséquence: usage prématuré des matériaux (tissus intérieurs percés en 2 jours à cause du frottement des talons, au niveau des malléoles en quelques semaines ensuite).


Lors des ascensions:

Robustesse

	Positif ! / Apprécié !
	Moins positif/Suggestions d’amélioration

	Mêmes compliments  que sur sentier.
	


Usage pratique

	Positif ! / Apprécié !
	Moins positif/Suggestions d’amélioration

	Sentiment général : chaussure tout à fait à sa place, en neige comme en glace.

La rigidité de la semelle pour “mordre” en neige dure et cramponner sans effort.

La chaleur quand tout est froid !
	Les passants souples dans lesquels passent les lacets, particulièrement impossibles à attraper sans retirer les gants.




	Produit
	Mercurio


Sentiment général
Les chaussures Mercurio se sont montrées un excellent compromis compte tenu des conditions variées rencontrées : un peu lourde utilisées sur bons sentiers mais indispensables hors sentiers parfois techniques, y compris des passages neige relativement durs, pierriers, jungle.

Robustesse

Chaque paire de Mercurio nous a permis de parcourir 1.500 km environs. Chiffre à comprendre dans le contexte d’utilisation:  

· environnement exigeant 

· des journées entières hors sentier en terrain rocheux, 

· exposition continue aux pluie battantes de la mousson  pendant 2 mois pour l’une des paires,

· marche dans des torrents avec de l’eau jusqu’aux chevilles parfois

· aucun entretien réalisé

· marche quotidienne ne laissant pas de « repos » aux matières

· forces exercées importantes en raison du poids de nos sacs (21 à 23 kg pour Carole, 25 à 35 kg pour Olivier).

Toutes les paires ont cédé de manière à peu près similaire (enrobage avant et semelle). Globalement les éléments cuir / oeillets / fil de couture et même lacets ont une durée de vie importante comparativement aux éléments enrobages avant / semelle / tissus de revêtement intérieur.

	Positif ! / Apprécié !
	Moins positif/Suggestions d’amélioration

	Qualité du cuir : irréprochable. Même sans entretien et exposé à l’eau il a toujours gardé une étanchéité et une flexibilité remarquables. Quelques entailles parfois mais jamais il n’a été 

traversé. Déchirures quasi inexistantes aux coutures même avec le temps.
	Enrobage avant : Le point faible des Mercurios (voir photos ci-après).

Pour toutes les paires, l’enrobage avant s’est déchiré dans les 10 jours à 1 mois suivant la 1ère utilisation. Sur certaines paires une partie de l’enrobage à été arraché, pour l’une d’entre elles, jusqu’au niveau de la semelle.

Toutes les paires ont du être changées avant tout à cause des conséquences de la protection insuffisante de la semelle sur l’avant.

	Oeillets : Aucun problème rencontré.
	Semelles : Etaient toujours en fin de vie bien avant le cuir (sur l’avant à cause de l’enrobage mais aussi sous le talon.)


La « solidarisation » avec le reste de la chaussure est bonne (Seul un petit décollage sur une des paire a eu lieu).

	Lacets : D’une très grande résistance, en phase avec la durée de vie de la chaussure.
	Tissu intérieur. Usure un peu rapide au niveau du talon et des gros orteils.

	Fil de couture. Globalement très bon.
	


Usage pratique

	Positif ! / Apprécié !
	Moins positif/Suggestions d’amélioration

	Laçage facile, rapide, fiable dans le temps : une chaussure bien lacée le reste jusqu’au soir.
	

	Confort. Le niveau de flexibilité/rigidité de la semelle est adapté pour un usage mixte sentier avec passage en terrain plus exigeant. 
	


Temoignage pour le web de kayland

« Les Mercurio font des miracles: 32 jours après notre départ, ni Carole ni moi-même n'avons vu la moindre ampoule, ou ne serait- ce qu'un échauffement mineur. Ce malgré certaines journées de plus de 8 heures de marche effectives à travers l'Himalaya et des sacs entre 15 et 20 Kg pour 

Carole, 25 à 32 Kg pour moi. Incroyable ! »

OLIVIER SOUDIEUX ET CAROLE SOUBIRAN

e2z@free.fr

SITE WEB: HTTP://E2Z.RESOCOM.COM
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